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Drzavni svet Republike Slovenije je na 8. seji 12. 6. 2013, na podlagi druge alineje prvega
odstavka 97. ¢lena Ustave Republike Slovenije (Uradni list RS, §t. 33/91-1, 42/97, 66/2000,
24/03, 69/04 in 68/06), sprejel naslednje

MNENJE

k Predlogu zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o pravilih cestnega prometa
(ZPrCP-B) - skrajsani postopek

DrZzavni svet podpira Predlog zakona o spremembah in dopolnitvah Zakona o pravilih
cestnega prometa, ki ga je Drzavnemu zboru v obravnavo predloZila Vlada.

Drzavni svet ugotavlja, da se s predlogom zakona ne spreminja ureditev stroZje obravnave
prekrskov, ki bistveno vplivajo na varnost cestnega prometa in imajo lahko najhujSe
posledice za udelezence v cestnem prometu (alkohol in droge, prehitra voznja, voznja v
nasprotni smeri, vozniki povratniki), ampak se s predlaganimi reSitvami odziva na medijski
pritisk ob tragi€nih posledicah huj8ih prometnih nesre€ v zadnjem &asu. Drzavni svet podpira
prizadevanja za poveCanje prometne varnosti oziroma zmanjSanje tveganj na podrocju
varnosti prometa, vendar ocenjuje, da priprava sprememb in dopolnitev zakona na podlagi
medijsko odmevnih nesre€ s tragiCnimi posledicami ni najboljSi nain zakonskega urejanja
podrocja pravil cestnega prometa, saj je za spremljanje ucinkovitosti ukrepov nujna stabilnost
in preglednost zakonodaje.

Drzavni svet ne nasprotuje institutu zasega motornih vozil kot enemu od moénejSih ukrepov
v primeru hujSih krSitev pravil cestnega prometa, vendar se sprasuje, ali se s tem ukrepom
lahko ucinkovito sankcionira najhujSe krSitelije, saj praksa kaze, da nekateri vozniki
povratniki, ki nimajo tezav priti do drugega (poceni) motornega vozila, $e naprej krsijo pravila
cestnega prometa, poleg tega se v povezavi s tem ukrepov postavlja vprasanje stroSkov
hrambe zasezenih vozil, ki jih mora zaloziti Policija. Zaradi navedenega Drzavni svet
ocenjuje, da je ucinkovitejsi ukrep pridrzanje krsiteljev.

Drzavni svet tudi ne nasprotuje predlogu, da ima policist diskrecijsko pravico odloCanja o
ukrepih, vendar poudarja, da bi morali policisti ukrepati na podlagi okoli5¢in prekrdka in
osebnosti krditelja oziroma v podobnih okolis€inah izvajati enake ukrepe in ne izkoristiti te
pravice za odloCanje na podlagi poznanstva s krsiteljem. V zvezi s tem Drzavni svet daje v
preucitev pobudo, da bi imeli policisti zakonsko podlago za izrekanje razlicnih sankcij za isti
prekrsek, storjen v razliénih okolis€inah (npr. prehitra voznja v neugodnih vremenskih
razmerah ali z vozilom s slabimi pnevmatikami pomeni vecje tveganje za varnost v prometu
in zato »vedji« prekrSek kot prehitra voznja v ugodnih vremenskih razmerah s tehni¢no
brezhibnim vozilom).



V povezavi z leta 2011 ukinjenimi policijskimi upravami Slovenj Gradec, Postojna in Krsko
Drzavni svet meni, da je prisotnost policistov na terenu bistvenega pomena za zagotavljanje
varnosti v cestnem prometu, saj se udelezenci cestnega prometa bolj odgovorno obnasajo v
blizini policistov, poleg tega se zmanjSa moznost ugotavljanja prekrskov, e policistov ni na
terenu. Drzavni svet je bil seznanjen, da tudi Policija opaza, da je na cestah vec objestnih
voznikov, €e policije ni na terenu.

Drzavni svet poudarja, da bi morali biti policisti kot pooblas€ene uradne osebe, ki izvajajo
nadzor nad tem zakonom, s svojim ravnanjem v cestnem prometu vzgled drugim
udeleZzencem cestnega prometa, s Cimer bi tudi pripomogli k veéji varnosti v cestnem
prometu. Ob tem daje Drzavni svet pobudo, da se zaénejo voditi podatki o prekrskih in
sankcioniranju policistov kot udelezencev v cestnem prometu.

Drzavni svet ponovno opozarja, da vecje varnosti v cestnem prometu ne bomo dosegli le s
sankcioniranjem storilcev prekrSskov, ampak tudi z izboljSanjem kakovosti cestne
infrastrukture in prometne opreme. Drzavni svet meni, da bi morali tudi preveriti postavljene
omejitve hitrosti na vseh cestah in jih prilagoditi na dejanske razmere, saj omejitve velikokrat
ne ustrezajo dejanskim okolis€inam (npr. prevelika omejitev hitrosti na preglednih cestah ali
cestah skozi del naselja brez his).

V zvezi z organiziranimi prevozi skupine otrok (npr. v Solo in iz Sole), ki je stroSek obcinskih
proracunov, Drzavni svet izpostavlja ureditev, po kateri morajo otroci med vozZnjo z
avtobusom, razen med vozZnjo z mestnim avtobusom v naselju, sedeti na sedezih.
Drzavnemu svetu se je postavilo vprasanje, ali ureditev dopus€a moznost, da na enem
sedezu sedita npr. dva otroka, s Cimer ne bi ogrozili varnosti otrok med vozZnjo, bi pa
razbremenili obCinske proracune.

Drzavni svet daje v razmislek tudi pobudo o prepovedi uporabe mobilnih telefonov med
voznjo, saj telefoniranje, tudi prostoro€no, zmanjSuje zbranost voznikov, kar pomeni, da v
kritinih situacijah voznik ne more ucinkovito ukrepati.

Drzavni svet opozarja, da bi morali ve¢jo pozornost nameniti vecji varnosti prehodov za
peSce pred Solami ter izvajanju ukrepa vzgoje in izobraZzevanja mladih udelezencev v
cestnem prometu kot najranljivejSi skupini.

Drzavni svet tudi predlaga, da se preuci pobuda o poostritvi sankcij zoper voznike, ki se v
Casu neugodnih vremenskih razmer (moéno deZevje s to€o) ustavljajo v predorih in podvozih
in s takim neodgovornim ravnanjem ogrozajo druge udeleZence cestnega prometa.

* % %

Za porocevalca je bil doloCen predsednik Komisije za lokalno samoupravo in regionalni
razvoj Jernej VerbiC.
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